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Quem sou eu

* 2001-2004: Bacharelado em
Quimica e Quimica Industrial pela
Universidade Estadual de
Campinas (UNICAMP)

¢ 2005-2008: PhD em Ciéncia de
Materiais pela University of
Melbourne, Austrélia

2008-2009: Editora Assistente no
Departamento de Ciéncia de
Materiais, Wiley-VCH (Weinheim,
Alemanha)

2009-presente: Editora Adjunta dos
periddicos Advanced Materials e
Advanced Energy Materials, Wiley-
VCH (agora em Berlim, Alemanha)

The John Wiley & Sons Publishing Group

Fundada em 1807 em Nova lorque por John

Wiley

Até hoje pertence a familia Wiley, 62 geragdo
Approx. 5,600 funcionarios no mundo todo
HQ em Hoboken (New Jersey, USA) and
Weinheim (Alemanha)

Wiley-VCH (Alemanha) faz parte da Wiley
desde 1996

Por que publicar?

ornar sua esquisa “publica” — resultados
ndo public::\gqséo resultados perdidos
reconhecimento de seus colegas
financiamento
’

m a sociedade, no
financiada pelo governo %

i impostos), contribuigdo
o progresso da ciéncia




O Papel dos Periddicos Cientificos

Periddicos tradicionalmente cumprem 4 fungdes criticas:

Registro
Registro de precedéncia e mérito de autores

Outros sistemas’J Peer Review
de publicagéo Controle de qualidade e aprimoramento
nao oferecem

necessariamente . . =
Disseminagdo

Compartilhamento de resultados e métodos

todas as 4

funcgdes (por
exemplo, open
archives) Arquivamento

Manutengdo de registros de publicagdo

+ Procura* & Navegacido
Na Era da Internet: Aumento de visibilidade e descoberta
de contetdo

Cada dia mais
importante:

*) Na verdade, pesquisadores ndo querem procurar, eles querem encontrar.
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Responsibilidade em Publicacdes
Cientificas

* Etica em Publicacdes

* Responsibilidades do Autor, Revisor, e
Editor

* Mau comportamento Etico
¢ Conflito de Interesses

Publicacdao Académica depende de
Confianga

¢ Pesquisa deve ser, num mundo ideal, competitiva
mas justa

« Etica estabelece um cddigo padrio para a conduta de
cientistas e pesquisadores

¢ Autores, revisores, e editores s3o.responsaveis por
um'comportamento ético

www.wiley.com/bw/publicationethics/

Ethical guidelines from chemical societies

@ V &%qsry for Life”

Etica em Publicag¢bes

¢ Por que integridade cientifica e padrdes éticos
sao tao importantes?

Publicagdes, resultado de trabalho e pesquisa cientifica, sdo um registro de

mérito

Publicagdes sdo resultado de investimento de tempo, dinheiro, e habilidade

Pesquisadores competem uns com os outros — justica, regras, e boas praticas
sdo essenciais

Na auséncia de padrdes e justica, efeitos ndo desejados surgem:
- Falta de confianga em resultados e reproducibilidade
- Disperdicio de tempo e dinheiro

- Atmosfera de desconfianga cria incertezas, md informagao, egoismo, e
conflito

“Altos padroes de ética sdo essenciais para evitar a falta
de credibilidade cientifica e a desaceleragdo do
progresso cientifico e tecnolégico.”

Como comportamento anti-ético afeta publicagGes

cientificas
As quatro fungdes de um periédico cientifico:

Registro
Registro de precedéncia e mérito de autores

Peer Review
Controle de qualidade e aprimoramento

sofrem danos Disseminagdo
causados por Compartilhamento de resultados e métodos auténticos
desonestidade

cientifica Arquivamento

Manutengdo de registros de publicagdo

Periédicos sdo seriamente comprometidos por contetdo
plagiado (ou por qualquer outra forma de ,trapaga“)

Leitores sdo defraudados de tempo e possivelmente esforgco

Autores genuinos sdo defraudados de mérito e reconhecimento

Responsabilidades do Autor

Apresentar dados de forma honesta e
precisa, ndo fabricar ou falsificar dados
Referencias e citagGes apropriadas dever
ser utilizadas, ndo plagiar ou ignorar
publicagdes relacionadas

Evite fragmentagdo e redunddncia em
publicagdes

Reconhecimento devido a todos
pesquisadores que participaram do
trabalho

Informar o editor em caso de artigos
relacionados estarem sob consideragdo
ou em processo de impressao
Submeter a um periédico de cada vez




Responsabilidades do Revisor

* Manter artigos confidenciais

* Informar o editor rapidamente se ndo qualificado ou impossibilitado
de revisar um artigo

* Julgar os artigos de forma rapida e objetiva

¢ Avisar editor em caso de conflito de interesse sem revisar o artigo

* Explicar recomendacdo com argumentos, fatos, e referéncias quando
apropriado

* N3o utilizar a pesquisa relatada em um artigo submetido para sua
propria pesquisa

* Informar editor sobre similaridades entre artigo submetido e outros
artigos publicados ou ndo

« Informar editor de suspeita de plagiarismo ou falsificagdo de dados

Mais informacgdo pode ser encontrada em “For Reviewers” em
www.advmat.de
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Responsibilidades do Editor

¢ Garantir processamento do artigo de maneira
rapida, justa, e eficiente

¢ Garantir submissdo confidencial de artigos

¢ Decisdo final de aceitar ou rejeitar um artigo

* Basear decisdo de aceitar ou rejeitar somente
nos méritos do artigo

¢ Nado utilizar resultados de um artigo submetido
em sua prépria pesquisa (para editores
,externos”, por exmplo pesquisadores)

¢ Garantir escolha justa de revisores, incluindo
aqueles sugeridos ou excluidos pelo autor

* Tratar com justica apelos de autores
* Responder a sugestdes de falta de conduta ética

Conflito de Interesse

Conflito de Interesse surge quando...

... dois pesquisadores estdo trabalhando com o mesmo objetivo
cientifico

... 0 revisor tem colaboracdo com o autor

... 0 revisor é amigo pessoal, membro familiar, ou ex-orientador
de um autor

... As crengas intelectuais do revisor estdo em conflito com a
prerrogativa do artigo

... O revisor e o autor ndo se ddo bem (pessoal, profissional,
politicamente)

... todos esses fatores podem levar a um comportamento
anti-ético

Conduta Anti-Etica

¢ Exemplos de comportamento anti-ético:
Falsificacdo e fabricacdo de dados
Plagiarismo
Multiplas submissdes concomitantes
Manipulagdo de imagens
Falsa atribuigdo de autoria
Publicagbes duplicadas
Todos exemplos acima podem ter sérias consequéncias para os

autores, desde uma carta de adverténcia até um processo
criminal (por exemplo, Jan Hendrik Schén, Woo Suk Hwang)

Detecgdo de Plagiarismo

o iThenticate MANUSCRIPT TITLE AND AUTHOR NAME S0%

iThenticate is a software tool for comparing
texts with existing publications and the internet
in general S——

Absence of overlap detection doesn't
guarantee originality

Not every 'hit' is a problem e

Trabalhando com iThenticate

Algumas instancias sdo inevitaveis:

Enderegos de autores

Seg¢do Acknowledgements/agradecimentos y S 1%

Referéncias bibliograficas i
Caracterizagdo de materiais e outros
procedimentos padréo e 1%

Nomes de certas técnicas e compostos 7 me= : L.

- -

Estruturas gramaticais usadas com frequéncia,
expressoes g <1%

O “overlap” nunca sera ZERO




O Processo de Peer Review
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O Processo de Peer Review

Peer review ndo é um processo perfeito, mas é a melhor
forma de avaliagdo de pesquisa desenvolvida até agora.

Most scientists regarded the new streamlined
PECT-FEVIewW Process As ‘quite an improvement.’

Oque perguntamos aos revisores...

Peer Review de qualidade depende de relatorios claros dos revisores

As conclusdes sdo Os resultados sdo importantes? Duvidas sobre
baseadas nos dados? (e interessantes?) ética?

O trabalho é

inovador e original? Encontrou algum

problema ou erro?

Motivacdo e £
[mportanter Alguma’ a.dlgao/remo;ao
necessaria?
§ I
\|
Motivagdo clara? Q//\g Apresentagdo clara?

“Opinido geral a parte, por favor forneca razées claras para
rejeigdo ou aceitagdo!”

Dicas Estratégicas para Publicacao

¢ Encontrando o periddico certo

e Estruturacdo e planejamento de pesquisa

¢ Preparagdo de imagens/figuras

e Carta de apresentagdo: maximize suas chances
¢ Reagindo a decisdes

Encontrando o Periddico Certo

Impact Factor ndo é tudo!
Se pergunte...

Onde vocé & artigos

Quao importante é sua pesquisa para os outros? relauqna;!os asua drea de
Em sua drea? Em dreas relacionadas? pesquisar

Qual periédico é preferido na
sua comunidade cientifica?

Quais sdo as implicagdes de sua pesquisa?

8 periédicos em potencial para um artigo

na area de polimeros Qual o foco e formato do seu
periddico candidato?
2008 IF

: Seu artigo deve chamar a
7 atengdo e ganhar interesse de
6 quem?
5 De qual periédico sairam suas
g referéncias?
2 Quem vocé quer alcangar com
é | essa publicagdo?
SEES AR e Onde vocé publicou seu
T A A P St pub L.
& & N ;“ PO o 0@& trabalho anterior nesse topico?
PO o S i N
& <>°é) & 3 & o
& & <

Planejando seu Artigo

Como preparar um bom artigo?

- Conter uma mensagem cientifica clara, util, e
estimulante

- Fluir de maneira légica para que o leitor siga
sem problemas

- Formatar de forma a expor a descoberta da
melhor forma possivel

- escrever em um estilo que transmita a
mensagem claramente




Escrevendo a Carta de Apresentagao

Juntamente com as conclusdes do seu artigo, a carta de

apresentag¢do é uma das primeiras coisas que o editor ira

ver, entdo capriche!
* Por que o tdpico é importante?
¢ Por que esses resultados sdo de interesse?
¢ Qual o resultado mais importante? (breakthrough!)

¢ Qual o avango obtido em relagdo a outros artigos
publicados?

* Por que vocé esta submetendo seu artigo a esse
periédico?

* Por que a audiéncia desse periddico vai ler seu artigo?

* Mande sugestdes de revisores
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Escrevendo sua Carta de Apresentacao

Dicas:

Mantenha a carta curta — quanto mais longa,
mais facil de deixar passar alguma coisa
importante!

A maioria dos editores ndo ira rejeitar seu artigo
somente porque a carta de apresentagdo é ruim,
mas uma boa carta pode acelerar o processo
editorial.

Obrigacdes Eticas ao Escrever sua Carta de
Apresentag¢ao

Revelar possiveis conflitos de interesse!
Possiveis Conflitos de Interesse (podem ser favoraveis ou ndo)

Competidor que poderia “roubar” sua idéia
Colaborador presente ou passado, co-autor de projeto
Membros da sua instituicdo

Orientador presente ou passado de mestrado, doutorado, ou
pés-doutorado

Qualquer pessoa que vocé acredita que ndo escreveria um
relatério imparcial

Obrigagdes Eticas ao Escrever sua Carta de
Apresentagao

Listar artigos relacionados aceitos ou sendo considerados!

Revelar artigos relacionados é um assunto muito sério,
especialmente quando um Full Paper segue um Communication
previamente publicado

Se descoberto mais tarde sem ajuda do autor, pode levar a
investigagdo ética e constrangimento

E lembre-se: vocé s6 deve submeter seu artigo a UM periddico.
Mandar seu artigo para multiplos periédicos ao mesmo tempo é
considerado conduta anti-ética!

Modificag6es Necessarias — Como revisar

um artigo

Considere cuidadosamente os comentarios do revisor

Nem todas as modificages sugeridas pelo revisor precisam ser feitas...
... mas argumentos convincentes sdo necessarios para a ndo-modificagdo

Preparando o Artigo Revisado
Revise seu Artigo
Realce as modificagdes no artigo (cor de letra diferente, grifado)!

Monte uma resposta ponto-a-ponto para as questdes do
revisor
Modificagdes implementadas e o por que das modificagdes ndo feitas!

Sua resposta provavelmente sera enviada de volta ao revisor!
Entdo vocé precisa convencer o editor e os revisores!

Dicas de Sobrevivéncia

¢ Procure ajuda com idioma e outros aspectos do
artigo que forem necessarios

* Saiba que o editor e os revisores estdo tentando
melhorar seu artigo

* Aceite os comentdrios dos revisores como
aprendizado

* Seja educado em suas respostas, elas
provavelmente serdo enviadas ao revisor

¢ Seja persistente: responda a todos os
comentarios dos revisores e implemente
modificagGes rapidamente
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Decisoes — Devo recorrer?

Geralmente, ndo

Risco de demora para
publicacdo

Artigos bons sdo notados
e citados independente de
onde sdo publicados

Editors e revisores
conhecem o periddico

Criticismo pode ser valido!

Ocasionalmente, sim

Importancia, impacto, ou
inovagdo do artigo ndao
notado pelo editor/revisor
(Necessidade de uma boa
carta de apresentagdo!)

Erros factuais no relatério
do revisor, que levaram a
rejeicdo do artigo

Conclusoes
Estruture sua pesquisa com artigos futuros em mente!
Trabalho ndo publicado é trabalho perdido!

Produgdo cientifica esta crescendo rapidamente, gerando
mais publicagdes e mais competigdo por espaco em
periddicos

Wiley se esforga para fazer seu contetdo se destacar
visivelmente na multidao crescente

Interesse dos leitores e descoberta de conteudo sdo chave
para disseminagdo de um artigo e consequentemente,
citagdo

EUA e Europa ainda sdo muito fortes, mas paises em
desenvolvimento estdo crescendo rapidamente

Competigdo é dura, entdo faca seu trabalho se destacar!

Muito Obrigada pela
Atencao!

Duvidas?

advmat@wiley-vch.de




